Protokot Nr XX/12
z sesji Rady Powiatu Slubickiego
odbytej w dniu 29 maja 2012 roku
w sali konferencyjnej Starostwa Powiatowego w Stubicach

Pkt 1,2,3

Otwarcie sesji i stwierdzenie prawomocnosci obrad,
Powitanie zaproszonych gosci.

Przedstawienie porzgdku obrad.

Dwudziesta w IV kadencji sesje Rady Powiatu Stubickiego otworzyta o godz. 13% Przewodniczaca
Rady Kazimiera Jakubowska. Poinformowata na podstawie listy obecnosci, ze w sesji uczestniczy
16 radnych, wobec czego stwierdzila prawomocnosé obrad. Powitata zaproszonych gosci,
przedstawicieli lokalnych mediéw i pracownikow Starostwa.

Lista obecnosci radnych, lista zaproszonych gos$ci oraz listy obecno$ci zaproszonych gosci,
pracownikéw Starostwa, kierownikow powiatowych jednostek organizacyjnych, sfuzb, inspekcji
i strazy stanowig zafgczniki do niniejszego protokotu.

Przewodniczaca Rady zapytata radnych, czy majg jakies uwagi do porzadku sesji, a wobec ich
braku kontynuowata obrady.

Pkt 4
Przyjecie protokotu z XIX sesji Rady Powiatu Stubickiego.

Przewodniczaca Rady poinformowata, 2e do rozpoczecia sesji nie wptynely zadne uwagi
do ww. protokotu, po czym zarzgdzita gtosowanie w sprawie jego przyjecia.

Rada Powiatu jednogtosnie, 16 gtosami ,za", przyjeta protokét z XIX sesji.

Pkt 5
Sprawozdanie Starosty z dzialalnosci Zarzadu Powiatu w okresie od poprzedniej sesiji.

Starosta Slubicki przedstawil sprawozdanie z dziatalnosci Zarzadu Powiatu w okresie
od poprzedniej sesji wraz z prezentacjg multimedialng. Nastepnie wraz z Przewodniczaca Rady
pogratulowali Komendantowi Powiatowemu Panstwowej Strazy Pozarnej w Stubicach bryg. Jackowi
Konsewiczowi mianowania na wyzszy stopien stuzbowy.

Komendant Powiatowy Panstwowej Strazy Pozarnej w Stubicach bryg. Jacek Konsewicz
podziekowat za gratulacje zaznaczajgc, ze awans jest takze wynikiem dobrej wspdtpracy
Z samorzadem powiatowym.

Przewodniczaca Rady otworzyta dyskusje, a wobec braku uwag zamkneta jg i kontynuowata obrady.

Sprawozdanie z dziatalnodci Zarzadu Powiatu wraz z kalendarium najwazniejszych wydarzer
w okresie od poprzedniej sesji stanowi zatgcznik do niniejszego protokotu.

Pkt 6
Sprawozdanie z dzialalnosci Starostwa Powiatowego w Stubicach za 2011 rok.

Ww. sprawozdanie przedstawit Sekretarz Powiatu Marek Pomaranski w formie prezentagcji
multimedialnej.

Przewodniczaca Rady otworzyta dyskusje.

Radny Tomasz Pisarek zwrécit uwage na btad w podliczeniu etatdw w tabelce na 5 stronie
sprawozdania, a nawigzujgc do dynamiki wskazujgcej na wzrost wydanych decyzji administracyjnych
powiedzial, ze urzednicy wykonali duzo pracy i podziekowat za to.

Wobec braku innych uwag Przewodniczaca Rady zamkneta dyskusje i kontynuowata obrady.

Ww. sprawozdanie stanowi zafgcznik do niniejszego protokotu.
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Pkt7

Rozpatrzenie sprawozdania finansowego Powiatu Slubickiego wraz ze sprawozdaniem
z wykonania budzetu Powiatu Stubickiego w 2011 roku i podjecie uchwaly w sprawie jego
zatwierdzenia oraz podjecie uchwaly w sprawie absolutorium dla Zarzadu Powiatu Stubickiego
za rok 2011.

Sprawozdanie finansowe wraz ze sprawozdaniem z wykonania budzetu Powiatu Stubickiego
w 2011 roku przedstawit Starosta Stubicki Andrzej Bycka.

Ww. sprawozdanie uzupetnita Skarbnik Powiatu Grazyna Neumann. Nastgpnie przedstawita opinie
Regionalnej Izby Obrachunkowej o sprawozdaniu z wykonania budzetu Powiatu za 2011 rok.

Opinig Komisji Rewizyjnej o wykonaniu budzetu Powiatu Slubickiego w 2011 roku oraz projekt
uchwaty w sprawie zatwierdzenia sprawozdania finansowego Powiatu  Slubickiego
wraz ze sprawozdaniem z wykonania budzetu Powiatu Stubickiego w 2011 roku przedstawit
Przewodniczacy Komisji Rewizyjnej Witold Bochenski.

Przewodniczaca Rady poprosita o przedstawienie opinii Zarzadu, Komisji Sfery Spotecznej i Komisiji
Budzetowo — Gospodarczej o projekcie uchwaty w sprawie zatwierdzenia sprawozdania finansowego
Powiatu Stubickiego wraz ze sprawozdaniem z wykonania budzetu Powiatu Stubickiego w 2011 roku.

Wicestarosta Stubicki Leopold Owsiak poinformowal, ze Zarzad Powiatu pozytywnie zaopiniowat
projekt uchwaty.

Przewodniczacy Komisji BudZetowo - Gospodarczej Jan Bohuszko poinformowat, ze Komisja
jednogtosnie pozytywnie zaopiniowata projekt uchwaty.

Przewodniczaca Komisji Sfery Spolecznej Mirostawa Jankowska poinformowata, ze Komisja
jednogtosnie pozytywnie zaopiniowata projekt uchwaty.

Przewodniczaca Rady otworzyta dyskusje.

Radny Tomasz Pilarski w imieniu klubu radnych stwierdzit, ze radni nie powinni mie¢ watpliwosci
zeby zaglosowac za tym absolutorium, poniewaz na kazdej sesji gtosujg w sprawie zmian w budzecie
powiatu i maja o nim biezaca wiedze. Dodat, ze klub radnych pochwala i jest dumny z faktu uzyskania
przez powiat stubicki dotacji z rzadowego Planu B na oddiuzenie stubickiego szpitala. Oznajmit,
ze jest jednak jedna kwestia, ktora kaze sie nad tym absolutorium zastanowié, tj. kwestia zwigzana
z postawieniem powiatowi stubickiemu - Staroscie Stubickiemu zarzutu nieodprowadzenia kwot
z tytufu uzyskanych w roku 2011 optat eksploatacyjnych dot. gospodarowania bylym Terminalem
Towarowych Odpraw Celnych w Swiecku. Powiedziat, ze probowat zgtebié te sprawe wezytujac sig
w dokumenty, protokdt kontroli przeprowadzonej przez Wydzial Gospodarki Nieruchomosciami
Lubuskiego Urzedu Wojewddzkiego oraz pismo Starosty Stubickiego odmawiajace podpisania tego
protokotu | jawi mu sie obraz, Ze z jednej strony kontrolujacy stwierdzili, ze kwota ok. 2 min 300 tys. zt
uzyskana przez powiat stubicki z tytutu optat eksploatacyjnych podlega odprowadzeniu do budzetu
panstwa po potraceniu 5% naleznych powiatowi stubickiemu, a z drugiej strony Starosta odpowiada,
Ze optaty eksploatacyjne nie stanowig dochodu Skarbu Panstwa i sg przeznaczane na pokrywanie
kosztow zwigzanych z funkcjonowaniem Terminala, Powiedziat, Zze na funkcjonowanie Terminala
Skarb Panstwa za posredniciwem Wojewody przeznacza co roku dotacje na utrzymanie tego mienia
i logiczne jest, Ze Skarb Panstwa zada zwrotu dochoddw uzyskanych z tytutu optat eksploatacyjnych.
Stwierdzit, ze jesli rozumuje prawidlowo - dla powiatu oznacza to ewentualnie w przysziosci
koniecznos¢ zwrotu tej niebagatelnej kwoty, a dla Starosty Siubickiego oznacza ewentualng
odpowiedzialno$¢ z tytutu naruszenia dyscypliny finanséw publicznych.

Skarbnik Powiatu Grazyna Neumann poinformowala, ze ustawa o gospodarce nieruchomosciami
wyraznie mowi, ze dochodami Skarbu Panstwa sg dochody uzyskane z czynszéw i dzierzaw,
a nie z optat eksploatacyjnych i nie ma innych przepiséw stanowigcych, ze oplaty eksploatacyjne
za wywdz smieci, wode, energie sa dochodem Skarbu Panstwa. Powiedziala, ze Wojewoda daje
dotacje ze Skarbu Parstwa pod koniec lipca lub na poczatku sierpnia w kwocie 1 min 300 tys. zi,
a wydatki zwigzane z catkowitg obstugg Terminala wynoszg 3,5 min rocznie. Dodata, ze faktury
trzeba ptacié¢ juz 2 stycznia, a powiatu nie stac¢ na to, aby zakladat. Nastepnie powiedziata, ze dwie
wczesniejsze kontrole przeprowadzone przez NIK i RIO nie wykazaty zadnych nieprawidiowosci.
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Oznajmita, Zze wszystkie pieniadze z optat eksploatacyjnych byly wydatkowane wytacznie
na Terminal, a Wojewoda dawat dotacje, ktéra byla réznicg miedzy tymi wydatkami i dochodami.
Powiedziata, Ze ze Starostwa kierowano co roku pisma do Wojewody o dotacje do 4 min zi,
a w momencie, gdy byt juz uchwalony budzet panstwa, przychodzity pisma od Wojewody
o ostatecznych kwotach dotacji i nie bytlo tam nigdy stowa na temat Terminala. Przypomniata,
ze W momencie przejecia Terminala zostalo powolane Gospodarstwo Pomocnicze, a Wojewoda
domaga sie Srodkéw z 2010 roku, czyli z okresu, gdy ono funkcjonowato. Oznajmita, Zze organ
nadzoru nie podwazyt uchwaty o utworzeniu ww. Gospodarstwa, nikt tez nie podwazyt faktu, ze rzadzi
sie ono innymi zasadami i sg tam przychody, Gospodarstwo Pomocnicze zyto z tych przychodéw,
z tych optat eksploatacyjnych, a wszystkie dochody z czynszéw i dzierzaw odprowadzato do Wydziatu
Finansowego Starostwa, ktéry potracat 25%, a reszte przekazywat Wojewodzie. Oznajmita,
ze Starostwo nigdy nie pobierato 5% z optaty eksploatacyjnej, poniewaz wedtug niej nie mozna
z dochodu powiatu potracac jeszcze 5%. Powiedziata, ze gdyby zaczeta tak rohi¢, to by potwierdzita
fakt, Ze co$ zrobita Zle i wyrazita przekonanie, ze te optaty eksploatacyjne to opflaty, ktore trzeba
oddaé za energie, wode, Smieci.

Radny Tomasz Pilarski nawiazujac do kwoty dotacji w wysokosci 1 min 300 tys. zt udzielonej
z hudzetu panstwa na funkcjonowania Terminala zapytat, czy stanowi ona wytacznie réznice miedzy
kwota 2 min 300 tys. zt pobrang z oplat eksploatacyjnych a kwotg wydatkéw zwiazanych
Z utrzymaniem Terminala.

Skarbnik Powiatu Grazyna Neumann poinformowata, ze za 2011 rok zostaty wolne $rodki
w budzecie w kwocie prawie 2 min 400 tys. zt i w tej kwocie sg pienigdze, ktére mozna potraktowad
jako pozostate z roznicy pomiedzy dotacia a tym, ze zostalo $ciggnietych wiecej oplat
eksploatacyjnych niz planowano. Oznajmita, ze w 2012 roku do tej pory finansuje sie z tych srodkow
zadania Terminala, a jesli zajdzie potrzeba dodatkowego wydatku, na ktdry nie starczy pieniedzy
z tych optat, to wtedy Zarzad zwroci sie do Rady o podjecie uchwaly zatwierdzajgce] wieksze
wykonanie, a pokrywane bedzie z tych wolnych srodkéw.

Starosta stwierdzit, Ze jest w tym powiecie jedyng osoba, kidra powiedziata ,nie” Wojewodzie. Dodat,
ze to jest jedyny Wojewoda, ktéry dementuje postepowanie innych wojewodéw: pani Hatki czy pana
Swirepo, ktérzy mocno pomagali Staroscie przy dziataniach w imieniu Skarbu Parstwa. Powiedziat,
ze Wojewoda Jabtoniski zostat podany do Rzecznika Dyscypliny Finanséw Publicznych, poniewaz
sprawa Terminala miata byé rozwigzana 16 stycznia, kiedy powiat stubicki miat nabyé z bhonifikatg
95% nieruchomosci Skarbu Panstwa, a to sig nie stato. Powiedzial, ze Zarzad i Rada poprzez swoje
dziatania zadbali o miejsca pracy i o funkcjonowanie Terminala wbrew temu, co zrobit Wojewoda
Lubuski Marcin Jabltonski. Nastepnie zwracajac sie do radnego Pilarskiego stwierdzit, ze uprawianie
takiej polityki przy sprawozdaniu finansowym jest nieeleganckie i dodat, ze nie chce sie odnosi¢
do dwdch wczesniejszych projektdw uchwat dotyczacych zwotania sesji, ktére byly bledne.
Powiedziat, ze kilka razy proponowat radnemu Pilarskiemu dyskusje i rozmowe na tematy dotyczace
dziatalnosci Starostwa i dodat, ze Wojewoda jako mieszkaniec tego powiatu lekko przesadza.

Wobec braku innych uwag Przewodniczaca Rady zamknela dyskusje i zarzadzita gtosowanie
nad projektem uchwaly w sprawie zatwierdzenia sprawozdania finansowego Powiatu Stubickiego
wraz ze sprawozdaniem z wykonania budzetu Powiatu Stubickiego w 2011 roku.

Rada Powiatu 12 gtosami ,za’, przy 4 gtosach ,wstrzymujacych sie” podjeta uchwate Nr XX/124/12
w sprawie zatwierdzenia sprawozdania finansowego Powiatu Stubickiego wraz ze sprawozdaniem
z wykonania budzetu Powiatu Stubickiego w 2011 roku.

Sprawozdanie finansowe wraz ze sprawozdaniem z wykonania budZetu Powiatu Stubickiego
w 2011 roku, opinia Regionainej Izby Obrachunkowej o sprawozdaniu z wykonania budzefu Powiatu
za 2011 rok, opinia Komisji Rewizyjnej o wykonaniu budzetu Powiatu Stubickiego w 2011 roku
oraz uchwafta Nr XX/124/12 w sprawie zatwierdzenia sprawozdania finansowego Powiatu Stubickiego
wraz ze sprawozdaniem z wykonania budzetu Powiatu Stubickiego w 2011 roku stanowig zatgczniki
do niniejszego protokotu.

Whiosek Komisji Rewizyjne] w sprawie absolutorium dla Zarzadu Powiatu Stubickiego za 2011 rok
przedstawit Przewodniczacy Komisji Rewizyjnej Witold Bochenski.




Opinig Regionalnej |1zby Obrachunkowej o wniosku Komisji Rewizyjnej Rady Powiatu Stubickiego
0 udzielenie absolutorium dla Zarzgdu Powiatu Stubickiego z tytutu wykonania budzetu Powiatu
za 2011 rok oraz projekt uchwaly w sprawie absolutorium dla Zarzadu Powiatu Stubickiego
za 2011 przedstawita Przewodniczaca Rady. Nastepnie poprosita o przedstawienie opinii Komisji
Sfery Spotecznej i Komisji Budzetowo — Gospodarczej.

Przewodniczacy Komisji Budzetowo - Gospodarczej Jan Bohuszko poinformowat, ze Komisja
jednogtosnie pozytywnie zaopiniowata projekt uchwaty.

Przewodniczaca Komisji Sfery Spolecznej Mirostawa Jankowska poinformowata, ze Komisja
jednogtosnie pozytywnie zaopiniowata projekt uchwaty.

Przewodniczaca Rady otworzyia dyskusije.

Radny Tomasz Pilarski zwracajac sie do Starosty o$wiadczyl, Zze nie da sie wciggnaé w polityczne
dyskusje na temat absolutorium i dodat, ze Starosta ma swojg racje, a on swoja. Stwierdzit,
ze poglady, ktére wyraza, nie sg pozbawione podstaw merytorycznych, a chodzi mu tylko
o merytoryczna dyskusje na temat sprawozdania finansowego. Nastepnie powiedziat, Ze z wyjasnien,
kibre skitadata pani Skarbnik uzyskat informacje, ze réznica miedzy optatami eksploatacyjnymi,
ktdre wplynety do budzetu powiatu, a dotacja udzielong ze Skarbu Panstwa wynosi ok, 2 min zt.
Powiedzial, ze ta kwestia jest skomplikowana i nadal budzaca watpliwosci, dlatego klub radnych
wstrzyma sie od glosu w sprawie udzielenia absolutorium Zarzadowi Powiatu,

Wicestarosta Stubicki Leopold Owsiak poinformowat, ze wptywy ok. 2 min 400 tys. zt pochodzg
z najmu, a koszty utrzymania Terminala stanowia pewng kwote, podobnie wplywy z eksploataciji,
natomiast dotacja jest réznicg migdzy rzeczywistymi kosztami utrzymania Terminala a kwotami
uzyskiwanymi z wptywéw. Powiedzial, ze panstwo uzupeinia jakby kwote brakujacg na biezace
utrzymanie tych obiektéw i eksploatacje.

Skarbnik Powiatu Grazyna Neumann oznajmita, ze powiedziata, iz wolnych $rodkéw zostato 2 min
400 tys. zt, a nie wymieniata, ile z nich zostato po Terminalu. Poinformowata, ze jest to ok. 600 tys. zi,
a nie 2 min z, jak to zrozumiat radny. Nastepnie powiedziata, ze podmioty gospodarcze, ktére tam
funkcjonuja, ptaca ryczattowo, a sg jeszcze sprawy niepoptacone od kilku lat, ktore trzeba jakos
finalizowaé. Powiedziata, ze to nie sa pienigdze, ktére pdjda na zmarnowanie i wedlug niej wszystko
jest zgodne z przepisami.

Starosta powiedziat, ze ta sprawa jest bardzo newralgiczna i przypomniat radnym, ze sg wszyscy
radnymi powiatowymi a nie wojewodzkimi.

Radny Tomasz Pisarek powiedziat, ze wszelkie dygresje sa niepotrzebne i powinna sie odbywaé
czysto merytoryczna dyskusja. Stwierdzit, ze kontrola dokonata pewnych ustalen, protokét nie zostat
podpisany i sprawa nie jest do konca wyjasniona, a te argumenty bedg sie Scieraly przy
rozpatrywaniu tej sprawy w innych instancjach. Nastepnie stwierdzit, ze jezeli bedzie trzeba zwrdcic
do mienia Skarbu Panstwa tylko czes¢ kwot z tych wykazanych do zwrotu, to bedzie to uderzato
w budzet powiatu, a jest mowa o kwocie ponad 4 min zt. Stwierdzit, ze sprawa nie jest do konca jasna
i dopoki nie zostanie rozstrzygnieta, nie mozna méwic, ze jest jednoznaczna.

Skarbnik Powiatu Grazyna Neumann powiedziata, ze gdy Skarb Panstwa bedzie zadat zwrotu
srodkow, to powiat wystapi z pozwem do Skarbu Panfstwa i poprosi o te pienigdze z powrotem,
poniewaz powiatu nie sta¢ na finansowanie zasobdw Skarbu Paristwa w kwotach 5 min zt.

Radny Tomasz Pisarek zwracajac sie do Skarbnika oznajmit, ze sprawa jest naturalna, poniewaz
z ustawy o gospodarce nieruchomosciami wynika jednoznacznie, ze te kwoty powinny byé
zabezpieczone. Powiedziat, ze Skarb Panstwa musi zabezpieczy¢ $rodki na gospodarowanie jego
mieniem i samorzady takie sprawy sgdowe ze Skarbem Panstwa wygrywaly i uzyskiwaly pienigdze
tacznie z odsetkami. Stwierdzit, ze o jest zupetnie inna czesé dzialalnosci i ze trzeba egzekwowad
te Srodki, ktére naleza sie Staroscie, zeby mogt gospodarowaé mieniem Skarbu Panstwa. Zwrdcit
jednak uwage, Ze odprowadzanie pieniedzy, kiére sg przedmiotem tej dyskusji, to inna kwestia.

Starosta stwierdzit, Ze ma u siebie w gabinecie orzeczenia Sadu, gdzie wojewodowie przegrywali
w takich sprawach. Dodal, ze problem zaczagt sie w grudniu, gdy poinformowat p. Jabtonskiego ¢ jego
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niefortunnych wydatkach dokonanych w czasie, gdy petnit funkcje prezesa spéiki. Powiedziat,
ze to tez bedzie miato wptyw na budzet powiatu w najblizszym czasie. Oznajmit, Zze zostaly ziozone
na dziatania p. Jabtoriskiego dwa zawiadomienia do Rzecznika Dyscypliny Finanséw Publicznych
i ze poinformowano o tym takze Ministra Boni i Premiera.

Radny Stawomir Dudzis poinformowat, ze w ostatnim okresie w Starostwie byly trzy kontrole
dotyczace gospodarowania mieniem Skarbu Panstwa, a przede wszystkim Terminalem i Przejsciem
Granicznym. Oznajmit, ze kontrole Najwyzszej lzby Kontroli i Regionalnej Izby Obrachunkowe;
wykazaty, ze Starosta gospodaruje prawidtowo, natomiast kontrola Wojewody wykazata, ze Starosta
wykonuje te zadania nieprawidtowo.

Radca prawny Starostwa Robert Zubczewski — Bogdanow powiedzial, ze z jednej strony
Wojewoda jest nam winien pienigdze na utrzymanie obszaru Skarbu Panstwa, a z drugiej strony
powiat musi kredytowaé, w zwigzku z tym z powiatu sg wysylane pienigdze do Urzedu
Wojewddzkiego, ktére znowu z powrotem sg wysytane do Starostwa. Stwierdzit, ze zarabiajg na tym
tylko banki. Nastegpnie oznajmit, ze kwoty, ktére jest nam winien Skarb Panstwa z tytutu utrzymania
nieruchomosci bedacych w gospodarowaniu Starosty z mocy art. 11 ustawy o gospodarce
nieruchomosciami i kwoty, ktére my $ciggniemy, w duzej mierze sie po prostu bilansuja, Nastepnie
stwierdzit, ze to nie tylko Starosta jest winien jakie$ pienigdze Skarbowi Panstwa, ale jest rowniez
odwrotnie i powiedziat, ze od 2010 roku zajmuje sie windykacja i prowadzi kilkanascie spraw
na tgczna wartos¢ ponad 0,5 min zt za mienie Skarbu Panstwa, ktérych nam nie zaptacono w ogdle.
Powiedziat, ze jesli faczy sie to z utrzymaniem nieruchomosci, czyli z ponoszeniem kosztow
utrzymania tej nieruchomosci, ktére my musimy ptacié jako gospodarujacy, to jest to jakies
kilkadziesiat tysiecy, ktérych nam nie zaptacono, a ktére my musimy zapfaci¢. Nastepnie powiedziat,
ze to nie jest tak, ze Starosta jest co§ winien Wojewodzie, a Wojewoda przekazuje wszystko
na biezaco, lecz sa to o wiele bardziej skomplikowane rozliczenia i pewien system naczyn
potaczonych.

Wobec braku innych uwag Przewodniczaca Rady zamkneta dyskusje i zarzadzita gtosowanie
nad projektem uchwaly w sprawie absolutorium dla Zarzadu Powiatu Stubickiego za 2010.

Rada Powiatu 12 glosami ,za", przy 4 gltosach ,wstrzymujacych sie” podjeta uchwate Nr XX/125/12
w sprawie absolutorium dla Zarzadu Powiatu Stubickiego za 2010.

Whiosek Komisfi Rewizyjnej w sprawie absolutorium dfa Zarzadu Powiatu Stubickiego za 2011 rok,
opinia Regionainej Izby Obrachunkowej o wniosku Komisji Rewizyjnej Rady Powiatu Stubickiego
o udzielenie absolutorium dla Zarzgdu Powiatu Stubickiego z tytutu wykonania budietu Powiatu
za 2011 oraz uchwala Nr XX/125/12 w sprawie absolutorium dla Zarzadu Powiatu Stubickiego
za 2011 stanowig zalgczniki do ninigjszego protokolu.

Przewodniczaca Rady w imieniu radnych pogratulowata Staroscie i Zarzadowi uzyskania
absolutorium i podziekowata Skarbnikowi Powiatu. Nastepnie oglosita przerwe od godz. 14* do 15%,
a po przerwie wznowita obrady. Po przerwie na sale nie powrdcit radny Andrzej Bycka i od tej chwili
Rada obradowata w sktadzie 15-0sobowym

Pkt 8

Rozpatrzenie informacji Wojewddzkiego Inspektora Ochrony Srodowiska o stanie srodowiska
w powiecie stubickim w 2011 roku.

Ww. informacje przedstawit Kierownik Delegatury Wojewdédzkiego Inspektoratu Ochrony
Srodowiska w Gorzowie WIkp. Marek Demidowicz.

Przewodniczaca Rady otworzyta dyskusje, a wobec braku uwag zamkneta jg i kontynuowata obrady.
Ww. informacja stanowi zafgcznik do niniejszego protokofu.
Pkt 9

Rozpatrzenie informacji Panstwowego Powiatowego Inspektora Sanitarnego w Stubicach
o stanie bezpieczenstwa sanitarnego powiatu za rok 2011.




Ww. informacje wraz z prezentacjg multimedialng przedstawita Panstwowy Powiatowy Inspektor
Sanitarny Jadwiga Caban - Korbas.

O godz. 15% sale opuscita radna Matgorzata Jodlifiska - Puziuk i od tej chwili Rada obradowata
w skladzie 14-osobowym.

Przewodniczaca Rady otworzyta dyskusje, a wobec braku uwag zamkneta ja i kontynuowata obrady.
Ww. informacja stanowi zafgcznik do niniejszego protokofu.

Pkt 10

Rozpatrzenie informacji Komendanta Powiatowego Panstwowej Strazy Pozarnej o stanie

bezpieczefistwa powiatu w zakresie ochrony przeciwpozarowej.

Ww. informacje wraz z prezentacjg multimedialng przedstawit Komendant Powiatowy Paristwowej
Strazy Pozarnej w Slubicach bryg. Jacek Konsewicz.

Przewodniczaca Rady otworzyta dyskusje, a wobec braku uwag zamkneta ja i kontynuowata obrady.
Ww. informacja stanowi zafgcznik do niniejszego protokofu.

Pkt 11
Informacja o dostepie obywateli do specjalistycznych ustug medycznych.

Ww. informacje przedstawit Prezes Zarzadu NZOZ ,,Szpital Powiatowy” w Stubicach sp. z o.0.
Zygmunt Bas.

O godz. 15% na sale powrécit radny Andrzej Bycka i od tej chwili Rada obradowata w skfadzie
15-0sobowym.

Przewodniczaca Rady otworzyta dyskusje, a wobec braku uwag zamkneta jg i kontynuowata obrady.
Ww. informacja stanowi zafgcznik do niniejszego protokofu.

Pkt 12

Podjecie uchwaly o zmianie uchwaly Nr XIX/123/12 Rady Powiatu Stubickiego w sprawie
zlecenia Komisji Rewizyjnej kontroli Zespolu Ekonomiczno - Administracyjnego Szkét
w Stubicach.

Projekt ww. uchwaty wraz z uzasadnieniem przedstawit Przewodniczacy Komisji Rewizyjnej Witold
Bochenski.

Przewodniczaca Rady poprosita o przedstawienie opinii Zarzadu, Komisji Sfery Spoteczne] i Komisji
Budzetowo — Gospodarczej.

Starosta poinformowal, ze Zarzad Powiatu pozytywnie zaopiniowat projekt uchwaty.

Przewodniczaca Komisji Sfery Spotecznej Miroslawa Jankowska poinformowata, ze Komisja
jednogto$nie pozytywnie zaopiniowata projekt uchwaty.

Przewodniczacy Komisji Budzetowo - Gospodarczej Jan Bohuszko poinformowat, ze Komisja
jednogtosnie pozytywnie zaopiniowata projekt uchwaty.

Przewodniczaca Rady otworzyta dyskusje.

Radny Jerzy Glinka powiedziat, ze na potaczonym posiedzeniu komisji radni podjeli decyzje
o niepowotywaniu biegtego rewidenta i zapytat, czy Komisja Rewizyjna poradzi sobie z tematem.

Przewodniczacy Komisji Rewizyjnej Witold Bochenski odpowiedziat, ze komisja moze sobie
poradzi¢ z kontrolg inwestycji i kadr w terminie do konca czerwca.
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Wobec braku innych uwag Przewodniczaca Rady zamkneta dyskusje i zarzadzita glosowanie.

Rada Powiatu jednoglosnie, 15 gtosami ,za”, podjeta uchwate Nr XX/126/12 o zmianie uchwaty
Nr XIX/123/12 Rady Powiatu Stubickiego w sprawie zlecenia Komisji Rewizyjnej kontroli Zespotu
Ekonomiczno - Administracyjnego Szkét w Stubicach.

Ww. uchwafa stanowi zafgcznik do niniejszego protokofu.

Pkt 13
Podjecie uchwaty w sprawie wyrazenia zgody na powolanie bieglego rewidenta.

Projekt ww. uchwaty wraz z uzasadnieniem przedstawit Przewodniczacy Komisji Rewizyjnej Witold
Bochenski.

Przewodniczaca Rady poprosita o przedstawienie opinii Zarzadu, Komisji Sfery Spotecznej i Komis;ji
Budzetowo - Gospodarczej,

Starosta poinformowal, ze Zarzad wyrazit negatywng opinie o ww. projekcie uchwaty, poniewaz
sprawy w dalszym ciagu si¢ tocza, a Prokuratura powotata swojego biegtego. Oznajmit, ze zdaniem
Zarzadu nalezatoby te uchwale odrzucié z przyczyn pragmatycznych. Powiedzial, ze jesli komisja
majgc juz dokumenty Prokuratury bedzie chciala w dalszym ciggu skorzysta¢ z biegtego, to bedzie sie
mozna nhad tym zastanowié, natomiast na dzien dzisiejszy wydatkowanie kilkunastu tysiecy ziotych
jest zdaniem Zarzadu zbedne.

Przewodniczaca Komisji Sfery Spolecznej Mirostawa Jankowska poinformowata, ze Komisja
negatywnie zaopiniowata projekt uchwaty.

Przewodniczacy Komisji Budzetowo - Gospodarczej Jan Bohuszko poinformowatl, ze Komisja
negatywnie zaopiniowata projekt uchwaty.

Przewodniczaca Rady otworzyta dyskusje.
Radna Barbara Udziela zapytata, jakie sg koszty powotania takiego biegtego.

Radca prawny Starostwa Robert Zubczewski — Bogdanow odpowiedziat, ze jesli byloby to pét
roku badania dokumentdw, to mowa o wydatku rzedu 2 — 5 tys. zt.

Przewodniczaca Rady oznajmita, Ze Regionalna Izba Obrachunkowa réwniez jest zainteresowana,
poniewaz to jest sprawa komercyjna i kazdy chce zarobi¢. Nastepnie powiedziata, zeby zaczekad
na wyniki pracy Prokuratury, poniewaz ona z urzedu bedzie musiata powota¢ swojego biegtego.

Radny Tomasz Pisarek powiedzial, 2e ostateczne stanowisko nalezy do Komisji Rewizyjnej,
poniewaz jest to jest jgj jednogtosny wniosek i decyzja, czy to narzedzie jest niezbedne, powinna
wyjs¢ od komisji.

Przewodniczaca Rady stwierdzita, ze jej zdaniem po wejsciu Prokuratury do ZEAS-u Rada
nie powinna zlecaé¢ Komisji Rewizyijnej tej kontroli.

Starosta nawigzujac do wypowiedzi mecenasa Zubczewskiego — Bogdanowa os$wiadczyt,
ze miat juz do czynienia z biegtymi rewidentami i wie, ze miesigcznie ptaci sie im od 5 do 8 tys. zt.
Stwierdzit, ze w przypadku ZEAS-u, gdyby mowa byta o kwocie 2 tys. zl, to juz dzisiaj podjatby taka
decyzje, ale wediug niego nie bedzie to kwota nizsza niz 10 tys, zi.

Wobec braku innych uwag Przewodniczaca Rady zamkneta dyskusje i zarzadzita glosowanie.

Rada Powiatu 10 glosach ,przeciwnymi”’, przy 3 glosach ,za" i 2 gtosach ,wstrzymujacych sie”,
odrzucita projekt uchwaly w sprawie wyrazenia zgody na powotanie biegtego rewidenta.

Ww. uchwala stanowi zalgcznik do ninigjszego protokolu.
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Pkt 14

Podjecie uchwaly w sprawie okreslenia szczegélowych warunkéw umorzenia w calosci
lub w czesci, tacznie z odsetkami, odroczenia terminu platnosci, rozlozenia na raty
lub odstapienia od ustalenia oplat za pobyt dziecka w rodzinnej i instytucjonalnej pieczy
zastepczej.

Projekt ww. uchwaly wraz z uzasadnieniem w imieniu Zarzadu Powiatu przedstawit dyrektor
Powiatowego Centrum Pomocy Rodzinie w Stubicach Jakub Piosik. Nastepnie nawigzujac
do artykutu w Gazecie Lubuskiej z poprzedniego tygodnia, w ktérym zostat przedstawiony jako
kandydat na Starostg, oSwiadczyt, Ze nie ma takich aspiracji i nigdy nie powiedziat takich stéw,
a zostalo to wprowadzone do gazety bez jego zgody przez redaktor Beate Bielecka.

Przewodniczaca Rady poprosita o przedstawienie opinii Komisji Sfery Spotecznej.

Przewodniczaca Komisji Sfery Spotecznej Mirostawa Jankowska poinformowata, ze Komisja
pozytywnie jednogtosnie zaopiniowata projekt uchwaty.

Przewodniczaca Rady otworzyta dyskusje, a wobec braku uwag zamkneta jg i zarzadzita
gtosowanie.

Rada Powiatu jednogtosnie, 15 gtosami ,za", podjeta uchwate Nr XX/127/12 w sprawie okreslenia
szczegotowych warunkéw umorzenia w catosci lub w czesci, facznie z odsetkami, odroczenia terminu
ptatnodci, rozlozenia na raty lub odstapienia od ustalenia oplat za pobyt dziecka w rodzinnej
i instytucjonalnej pieczy zastepczej.

Ww. uchwafa stanowi zatgcznik do niniejszego protokofu.

Pkt 15
Podjecie uchwaly w sprawie wyrazenia zgody na wykorzystanie wizerunku herbu Powiatu
Stubickiego do celéw promocyjnych Kola Regionalistéw w Rzepinie.

Projekt ww. uchwaly wraz z uzasadnieniem w imieniu Zarzadu Powiatu przedstawita glowny
specjalista ds. pozyskiwania funduszy i wspélpracy zagranicznej Starostwa lwona Karaban.

Przewodniczaca Rady poprosita o przedstawienie opinii Komisji Sfery Spotecznej.

Przewodniczaca Komisji Sfery Spolecznej Mirostawa Jankowska poinformowata, ze Komisja
pozytywnie jednogtosnie zaopiniowata projekt uchwaty.

Przewodniczaca Rady otworzyta dyskusje. Nastepnie zapytata, czy Koto Regionalistéw bedzie sie
pytato za kazdym razem, gdy bedzie chciato wykorzystaé herb powiatu.

Radny Zbigniew Moszczuk zapytal, czy ta organizacja jest organizacjg wylacznie turystyczng
i przypomniat, ze cztery lata temu byt przeciwny wykorzystaniu herbu powiatu przez Towarzystwo
Ziemi Stubickiej, kiére jest organizacjg polityczna, Powiedzial, ze jesli Koto Regionalistéw bedzie
wystepowato w wyborach, to jest przeciwny.,

Radny Witold Bochenski odpowiedziat, ze Kolo Regionalistdw w Rzepinie zajmuje sie tylko
i wylacznie turystyka, szczegoblnie turystykg rowerows. Powiedziat, ze jest to potrzebne, poniewaz
Nadlesnictwo zafundowato czeé¢ ubioru, znajdzie sie tam réwniez logo lasow i herb powiatu znajdzie
sie w bardzo sympatycznym gronie.

Radna Barbara Udziela zapytafa, czy Koto Regionalistow ma charakter polityczny.

Radny Stawomir Dudzis odpowiedziat, ze jest to organizacja typowo turystyczna organizujaca
praktycznie co tydzien przede wszystkim wycieczki rowerowe. Dodat, ze bedzie to dobra forma
promocji dla powiatu.

Przewodniczaca Rady powiedziata, ze jeSli Koto Regionalistéw przeksziaici sie w organizacje
polityczng, Rada moze cofngé uchwate. Dodala, ze jest za tym, aby promowaé powiat stubicki
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wszedzie gdzie sig da, ale nie mozna zezwalaé na wykorzystywanie go do celéw politycznych.
Nastepnie wobec braku innych uwag zamkneta dyskusje i zarzgdzita glosowanie.

Rada Powiatu jednogtoénie, 14 gtosami ,za", podjeta uchwate Nr XX/128/12 w sprawie wyrazenia
zgody na wykorzystanie wizerunku herbu Powiatu Stubickiego do celéw promocyjnych Kota
Regionalistow w Rzepinie.

Ww. uchwafa stanowi zatgcznik do niniejszego protokofu.

Pkt 16
Podjecie uchwaly o zmianie uchwaly Nr XV/88/11 Rady Powiatu Stubickiego w sprawie
uchwalenia budzetu Powiatu Stubickiego na 2012 rok.

Projekt ww. uchwaly wraz z uzasadnieniem w imieniu Zarzadu Powiatu przedstawita Skarbnik
Powiatu Grazyna Neumann.

Przewodniczaca Rady poprosita o przedstawienie opinii Komisji Sfery Spofecznej i Komisji
Budzetowo - Gospodarczej.

Przewodniczaca Komisji Sfery Spotecznej Mirostawa Jankowska poinformowata, ze Komisja
pozytywnie jednogtoénie zaopiniowata projekt uchwaty.

Przewodniczacy Komisji Budzetowo - Gospodarczej Jan Bohuszko poinformowat, ze Komisja
pozytywnie zaopiniowata projekt uchwaly,

Przewodniczaca Rady otworzyla dyskusje, a wobec braku uwag zamknela ja i zarzadzila
glosowanie.

Rada Powiatu jednogtosnie, 14 glosami ,za”, podjeta uchwate Nr XX/129/12 o zmianie uchwaly
Nr XV/88/11 Rady Powiatu Slubickiego w sprawie uchwalenia budzetu Powiatu Stubickiego
na 2012 rok.

Ww. uchwata stanowi zafgcznik do niniejszego protokofu.

Pkt 17
Interpelacje, zapytania, wnioski i oswiadczenia radnych.

Przewodniczaca Rady poinformowata, ze wptynat wniosek grupy 5 radnych w sprawie odwotania
Starosty, kiéry zostat juz wczesniej radnym przekazany na serwer i poprosita radnego Pilarskiego
o omowienie go.

Radny Tomasz Pilarski powiedzial, ze grupa radnych ztozyta ten wniosek, aby radni zastanowili sie
nad jego przeglosowaniem i dodat, Zze nie robig tego z przyjemnoscia, ani dla pieniactwa
politycznego, ani on osobiScie nie podpisat sie pod tym wnioskiem ze wzgledu na to, Zze chciatby
zajgé migjsce pana Bycki, bo tak nie jest. Oznajmit, ze robig to z pewnego rodzaju poczucia
bezradnosci wobec wielu spraw ztych, kidre foczg sie obecnie wokot Starostwa Powiatowego i wokot
powiatu stubickiego. Powiedziat, ze zarzuty, ktére zostaly przytoczone we wniosku, koncentruja, sie
wokot kilku spraw, Kilku jakby obszaréw tematycznych, a pierwszym z nich jest Stubicki ZEAS.
Oznajmit, ze wedlug nich Starosta podjat dwie, co najmniej bardzo btedne decyzje, kidre byty
w czasie pdzniejszym brzemienne w skutkach. Jako pierwsza wymienit odwotanie z funkcji dyrektora
pani Grazyny Bajon, ktére odbylo sie z naruszeniem prawa i gdzie zostat juz wydany wyrok sadowy
w pierwszej instancji. Powiedziat, ze koszt tego wypowiedzenia oraz wypowiedzenia umowy bytej
gtéwnej ksiegowej ZEAS-u dla powiatu stubickiego poprzez budzet ZEAS-u wynosi kilkadziesiat
tysigcy zt i dodat, ze konsekwencjg tego bylo réwniez wprowadzenie do ZEAS-u doradcy Starosty
pana Drzewieckiego. Oznajmit, Zze pan Drzewiecki w ZEAS-sie pojawil sie w lipcu i nieprzerwanie
wiasciwie do 21 lutego tego roku sprawowat swoje rzady w pierwszej czesci majac upowaznienie
Zarzadu do dziatania, potem z dniem 1 lipca, mimo ze takie upowaznienie do dziatania jako p.o.
dyrektora ZEAS-u mu cofnieto, nadal zachowywat sig, jakby byt dyrektorem. Powiedziat, ze narobit
tam mnostwa kiopotéw réznej natury, a odpowiednie organy beda sprawdzaly, czy sg to tylko
naduzycia natury dyscypliny budzetowej czy tez naduzycia natury kryminalnej. Stwierdzit, ze wedtug
grupy radnych polityczna odpowiedzialno$é za wprowadzenie tej osoby, co do ktdrej zgtaszane byly
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wezesniej watpliwosci przez kuratora, Wojewode Swirepo, radnych, a takze utrzymanie tej osoby tak
diugo w tym miejscu jest niestety ciezarem odpowiedzialnosci urzedujacego Starosty. Nastepnie
powiedziat, Zze dwie kolejne sprawy dotycza zarzgdzania nieruchomosciami Skarbu Panstwa i chodzi
tu o wszystkim znane sprawy zwigzane z konfliktem z GDDKIA. Stwierdzajac, ze sposdb zalatwiania
tej sprawy jest dla nich zupetnie nieczytelny dodat, Zze rozumie, iz dzisiaj mowi sie o tym, ze dziatamy
na rzecz podmiotdw gospodarczych, na rzecz miejsc pracy i zwrécit sie do Starosty, ze mégt o tym
méwié, kiedy to porozumienie podpisywat, a o tym wtedy mowy nie bylo. Stwierdzit, ze sprawa
Terminala Towarowych Odpraw Celnych i wykrytych tam podejrzeri 0 uchybienia, jest kolejna sprawa
w ktorej dzialania Starosty s nhieczytelne i nie prowadzg do rozwigzania tych wszystkich probleméw.
Nastepnie poruszyt watek polityki informacyjnej i wydawnictwa powiatowego. Stwierdzit, ze sa tam
nadal pewne uchybienia natury formalnej, poniewaz nadal nie wystepuja w stopce osoby
odpowiedzialne zgodnie z prawem prasowym za fre$¢ tych artykutdw, a wiekszo$¢ z nich jest
podpisana pseudonimami badz tez skrétami. Oznajmit, Ze nie ma ni¢c przeciwko temu, zeby Starosta
w mediach wyrazat si¢ krytycznie na temat jego stanowisk, natomiast nie pozwoli sobie, zeby za
powiatowe pienigdze plugawym jezykiem i manipulacjami, potprawdami, albo rzeczywistymi
ktamstwami szargat jego nazwisko, bo to jest niedopuszczalne. Powiedziat, Ze bardzo chetnie
zmierzy sie na argumenty i bedzie dyskutowat merytorycznie, natomiast nie pozwoli na to, zeby
Starosta szargat nazwisko radnego. Stwierdzit, ze kazdy radny gdy wyrazi opinie niezgodng z opinig
Starosty moze sta¢ sie obiekiem kampanii skierowanej przeciwko niemu w gazecie powiatowe;.
Poruszyt sprawe portalu powiatslubicki.com zwracajgc uwage na brak informacji o osobach
go prowadzacych i brak kontaktu z nimi. Wyrazit przekonanie, ze takze takie dziatania majg wplyw
na konflikt trwajgcy wokdét powiatu stubickiego. Powiedziat, ze radni majg 30 dni na zastanowienie sie
czy argumenty zawarte we wniosku zastuguja na uznanie.

Radny Wiestaw Kolosza poprosit Zarzad o pisemna odpowiedZ w sprawie drogi do Staroscina,
aby mogt ja przedstawié osobom, ktére go o to pytaja.

Starosta powiedzial, ze chciatby, aby wszyscy radni mieli mozliwos¢é uczestnictwa w komisjach
i zachecit do udzialu w spotkaniach z cztonkami Zarzgdu. Nastepnie odnoszac sie do wypowiedzi
radnego Kotoszy oznajmit, ze ten dokument jest juz przygotowany i ze wszyscy radni gminni, radny
Kotosza i Burmistrz Rzepina otrzymajg odpowiedZ na kwestie poruszone podczas sesji w Rzepinie,
ktoéra miata miejsce niespetna miesigc temu.

Przewodniczaca Rady nawigzujac do organizacji pracy Rady poprosita radnych, aby czeéciej
zagladali do materiatow, ktore na biezaco wysyta. Nastgpnie odnoszac si¢ do obowigzkow radnego
oznajmita, ze niektérzy radni nie przychodza na posiedzenia komisji, nie dzwonig do swoich
przewodniczgcych i nie usprawiedliwiajg nieobecnosci. Poinformowata, ze na koniec miesigca
zostang dokonane potracenia z diet.

Pkt 18
Zamkniecie sesiji.

W zwigzku z wyczerpaniem porzadku obrad Przewodniczaca Rady o godz. 16*° zamkneta
XX sesje Rady Powiatu Stubickiego.

Sporzadzita:
Karolina Tatarska

podinsp. ds. obstugi Rady Powiatu
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